UCHWALA Nr XXVII/211/2017
Rady Miejskiej w Trzcielu

z dnia 30 marca 2017r.

w sprawie: rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Trzciela

Na podstawie 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz. U. z 2016r. poz. 446 z pdZn. Zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu Postepowania Administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2016

poz. 23) Rada Miejska w Trzcielu uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi Pana Sottysa Wsi Jasieniec J6zefa Jecza na dziatalno$¢
Burmistrza Trzciela, ktéra wptyneta do Rady Miejskiej w Trzcielu w dniu 7 marca

2017r. za posrednictwem Wojewody Lubuskiego, uznaje sie skarge za niezasadna.

§ 2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady do poinformowania skarzacego o sposobie

zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie do Uchwaly:

W dniu 7 marca 2017 roku za posrednictwem Wojewody Lubuskiego do Rady
Miejskiej w Trzcielu wptyneta skarga na dziatalno$¢ Burmistrza Trzciela w zakresie
nieodpowiedniego utrzymania drég gminnych znajdujacych sie w sotectwie Jasieniec.
Przewodniczacy Rady Miejskiej pismem z dnia 9 marca 2017 roku przekazatl skarge do
rozpatrzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Trzcielu. Komisja Rewizyjna swoje
posiedzenie wyznaczyta na dzien 23 marca 2017 roku o czym powiadomiono
skarzgcego. Na przedmiotowym posiedzeniu w dniu 23 marca 2017 roku Komisja
zapoznata sie z przedmiotowgq skargg i stwierdzita co nastepuje:

»W dniu 22 marca 2017 roku do Komisji wptyneto pismo Burmistrza Trzciela
w ktérym wskazuje na zakres prac i naktadéw dokonanych przez Gmine Trzciel na drogi
sotectwa Jasieniec w latach 2015-2016.

W trakcie posiedzenia Komisja dokonata wizji lokalnej drég w sotectwie Jasieniec.

Po dokonanej wizji gtosu udzielono Panu Jézefowi Jecz, ktory podtrzymat twierdzenia
zawarte w skardze jak tez podnosit inne kwestie nie zwigzane z przedmiotem
posiedzenia w zwigzku z czym kwestie te zostajg pominiete w opinii komisji. W wyniku
dokonania ustalen Komisja Rewizyjna jednogtos$nie uznata Ze skarga jest catkowicie
bezzasadna

i opiniuje jej oddalenie, uzasadniajgc to nastepujaco:

W skardze Pan J6zef Jecz podnosit cyt. , katastrofalny i zagrazajqcy bezpieczeristwu” stan
drég przebiegajacych przez sotectwo Jasieniec, brak ich odpowiedniego oznakowania
jak i nieutrzymywanie w nalezytym stanie w ciggu roku w tym nieusuwanie zakrzaczen

i nieodpowiednie utrzymanie zimowe.

Komisja w trakcie wizji lokalnej nie stwierdzita aby stan drég byt jak to okreslit skarzacy
Jkatastrofalny i zagrazajqgcy bezpieczenstwu”. Drogi sa przejezdne i prowadzone sg na
nich prace pielegnacyjne. Brak jest jakichkolwiek podstaw do uzasadnienia twierdzen
ztoZonych w skardze. Oczywistym jest, szczegdlnie po okresie zimowym, Ze drogi te, tak
samo jak inne drogi w Gminie wymagaja cigglych dziatan renowacyjnych

i pielegnacyjnych jednakze nie sg widoczne jak to twierdzi skarzacy ,wieloletnie
zaniedbania”.

Z zestawienia przedioZzonego przez Burmistrza Trzciela wynika, Ze naktady Gminy
Trzciel na utrzymanie tych drég nie sa mniejsze niz naktady w innych sotectwach a ich
poziom determinowany jest jedynie mozliwo$ciami finansowymi budzetu Gminy. Co
prezentuje ponizsze zestawienie:

W Gminie Trzciel znajduje sie 235 kilometrow drég o nawierzchni gruntowej
z czego w sotectwie Jasieniec jest ich 47 kilometrow, co stanowi 20% tego rodzaju drég
w Gminie. Wydatki na poszczegdlne zadania w rozbiciu na lata przedstawiajq sie
nastepujqgco:



Rok 2015

1. Zakup materiatéw do utwardzania drég - kruszywo mielone

- w catej Gminie 1390 ton na kwote 54.930 zt w tym sotectwo Jasieniec 405 ton na
kwote 15.430 zt (29% ogétu)

2. Wydatki na wbudowanie materiatu i réwnanie drdg

- w catej Gminie 88.684 zt w tym sotectwo Jasieniec 35.771 zt ( 40% ogétu)

3. Naprawa i wymiana przepustow

- w catej Gminie 6 szt. za kwote 17.432 zt w tym sotectwo Jasieniec 3 szt. za kwote
7.120 zt (40%)

Rok 2016

1. Zakup materiatéw do utwardzania drég - kruszywo mielone

- w catej Gminie 1521 ton na kwote 79.359 zt w tym sotectwo Jasieniec 500 ton na
kwote 18.450 zt (32% ogétu)

2. Wydatki na wbudowanie materiatu i réwnanie drdég

- w catej Gminie 90.237 zt w tym sotectwo Jasieniec 27.588 zt ( 30% ogdtu)

3. Naprawa i wymiana przepustow

- w catej Gminie 4 szt. za kwote 13.765 zt w tym sotectwo Jasieniec 2 szt. za kwote
6.765 zt (49%)”

W ustalonym stanie faktycznym skarga okazata sie catkowicie bezzasadna
natomiast dziatanie sktadajacego skarge w Swietle powyzszych ustalen byto dziataniem
o charakterze populistycznym i partykularnym. ,,

Rada Miejska w Trzcielu po zapoznaniu sie z opinig Komisji Rewizyjnej i w wyniku
przeprowadzonego gtosowania uznata skarge za bezzasadna.

Jednoczes$nie realizujac obowiazek wynikajacy z art. 239 §1 Kodeksu Postgpowania
Administracyjnego Rada Miejska w Trzcielu informuje, ze ,,W przypadku gdy skarga, w
wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w
odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wiasciwy do jej rozpatrzenmia moze podtrzymacé swoje poprzednie stanowisko z
odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego. ,,



