Trzciel, dnia: 02.07.2021r.
GP.6220.4.2021.0G

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (jednolity tekst Dz.U. z 2021 r. poz.735) art. 63 ust. 1, art. 64 ust. 1 pkt 1, 2 i pkt 4,
art. 65 ust. 2 i 3, art. 66, art. 68 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r.- o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247, ze zm.), w zwigzku z art. 397 ust. 2 ustawy
prawo wodne (tj. Dz.U. z 2021r. poz. 624 z p6zn. zm.), a takze w oparciu o § 3 ust 1 pkt 67
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019r. poz. 1839), po rozpatrzeniu wniosku z dnia
30.04.2021r. (d.w. 05.05.2021r.), ztozonego przez PGW Wody Polskie RZGW w Poznaniu, ul.
Chlebowa 4/8, 61-003 Poznan - Petnomocnik Pan Adam Nahalewicz - Biuro Projektéw Wodnych
Melioracji i Inzynierii Srodowiska ,Biprowodmel” Sp. z 0.0. z siedzibg ul. Dgbrowskiego 138,
60-577 Poznan,

stwierdzam

obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko
dla planowanej inwestycji polegajgcej na: ,,rozbiérce istniejacego i budowie nowego jazu na rzece
Obrze w km 78+820 w m. Rybojady” planowanej do wykonania na dziatkach ewidencyjnych nr 1 i
2012/1 obreb Rybojady, gmina Trzciel oraz na dziatce nr ewid. 2227/2 obreb Borowy Miyn, gmina
Pszczew, powiat miedzyrzecki, woj. lubuskie

i ustalam zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko zgodny z art- 66 ustawy o
0O0S.
W raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko szczegdtowej analizy bedg wymagac:

1. Okreslenie rzeczywistego obszaru oddziatywania budowy i eksploatacji nowego jazu, w tym
okreslenie zasiegu cofki dla pietrzenia przewidywanego po realizacji inwestycji oraz
dotychczasowego sposobu ich wykorzystania i pokrycia szatg roslinng.

2. Okres$lenie faktycznego zasobu i stanu elementéw przyrodniczych, biotycznych i abiotycznych,
objetych zakresem przewidywanego oddziatywania planowanego przedsiewziecia, w tym
elementdéw objetych ochrong na podstawie ustawy o ochronie przyrody.

3. Okreslenie oddziatywania inwestycji na etapie budowy i eksploatacji na zidentyfikowane zasoby
przyrodnicze, objete zakresem przewidywanego oddziatywania planowanego przedsiewziecia,
w tym elementy objete ochrona.

4. Okreslenie, ktére zasoby przyrodnicze zostang trwale przeksztatcone (utracone), a ktére bedag
wykorzystane na potrzeby realizacji inwestycji ale zostang odtworzone, np. w miejscu budowy
przeptawki, kanatu opaskowego, lokalizacji zaplecza budowy.

5. Uzasadnienie skuteczno$¢ planowanej przeptawki pod katem zapewnienia bezpiecznej drogi
migracji ryb wedrownych wystepujagcych na tym odcinku Obry, przemieszczajgcych sie w
gore/dét rzeki, np. wkasciwe parametry techniczne przeptawki, ciggtosci wlotu/wylotu przeptawki
przy réznych przeptywach rzeki, odpowiednia gtebokosci wody w korycie rzeki Obry ponizej
jazu.

6. Ustalenie dziatan minimalizujgcych oddziatywanie na zidentyfikowane zasoby biotyczne i
abiotyczne obszaru przedsiewziecia i oddziatywania przedsiewziecia, szczegdlnie w kontekscie
celéw ochrony wymienionych obszaréw ochrony przyrody oraz ochrony gatunkowej, mozliwych
do zastosowania i uzasadnionych potrzeba.

7. Ustalenie zgodnosci inwestycji z celami ochrony Pszczewskiego Parku Krajobrazowego
wskazanymi w ww. Uchwale.

8. Ustalenie zgodnosci inwestycji z celami najblizszych form ochrony przyrody sasiedztwa
inwestycji oraz zakresu jej oddziatywania, tj. obszaréw Natura 2000 RJO i JPIDO oraz
rezerwatu przyrody ,Jezioro Wielkie”.

9. Przedstawienie wplywu realizacji przedsiewziecia na wody z punktu widzenia celéw
srodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.



UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 30.04.2021r. (d.w. 05.05.2021 r) PGW Wody Polskie RZGW w Poznaniu,
ul. Chlebowa 4/8, 61-003 Poznan - Petnomocnik Pan Adam Nahalewicz - Biuro Projektéw Wodnych
Melioracji i Inzynierii Srodowiska ,Biprowodmel” Sp. z 0.0. z siedzibg ul. Dabrowskiego 138, 60-577
Poznan, zwrécito sie do Burmistrza Trzciela o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
inwestycji polegajgcej na ,rozbidrce istniejgcego i budowie nowego jazu na rzece Obrze w km 78+820 w m.
Rybojady” planowanej do wykonania na dziatkach ewidencyjnych nr 1 i 2012/1 obreb Rybojady, gmina
Trzciel oraz na dziatce nr ewid. 2227/2 obreb Borowy Mityn, gmina Pszczew, powiat miedzyrzecki,
woj. lubuskie.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku, dla planowanych
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust.
1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 lub dokonaniem zgtoszenia
okreslonego w art. 72 ust. 1a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

Zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 67 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko (tDz. U. z 2019 r. poz. 1839) w/w
przedsiewziecie zaliczane jest do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko, ktérego realizacja wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Na podstawie art. 63 ust. 1, ust. 2, art. 64 ust. 1 pkt 1, pkt. 2 i pkt 4, art. 65 ust. 3 ustawy z dnia 03.10.2008 r
— 0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ze zm.) Burmistrz Trzciela,
pismem znak: GP.6220.4.2021.JG z dnia 13.05.2021 r., zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie WIkp., Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu oraz
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie - Zarzad Zlewni w Gorzowie WIkp. o wydanie opinii,
czy dla planowanej inwestycji istnieje obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko jako moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywac na Srodowisko.

Jednoczesnie Burmistrz Trzciela pismem znak: GP.6220.4.2021.JG z dnia 17.05.2021 r. oraz
obwieszczeniem, zamieszczonym na tablicach ogtoszen w Trzcielu, Pszczewie, Rybojadach, Borowym
Mtynie oraz w BIP, zawiadomit strony postepowania i spoteczenstwo o wszczeciu postepowania w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — Zarzad Zlewni w Gorzowie WIkp. pismem znak:
P0.ZZS.1.435.180m.2021.EM z dnia 20.05.2021r. (d.w. 24.05.2021 r.) poinformowato Burmistrza Trzciela,
ze odpowiadajgc na wniosek z dnia 13.05.2021 r. znak: GP.6220.4.2021.JG, w sprawie wydania opinii co
do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na
.rozbiorce istniejgcego i budowie nowego jazu na rzece Obrze w km. 78+820 w m. Rybojady planowanej do
wykonania na dziatach ewidencyjnych nr 1 i 2012/1 obreb Rybojady, gmina Trzciel oraz na dziatce nr ewid.
2227/2 obreb Borowy Miyn, gmina Pszczew, powiat miedzyrzecki, woj. lubuskie”, ktérego inwestorem jest
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu,
Dyrektor Zarzgdu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie WIkp. nie moze wydaé ww. opinii, gdyz nie jest
wiasciwym organem w sprawie.

Jednoczesnie poinformowano, ze wilasciwos¢ jednostek organizacyjnych Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie w postepowaniach dotyczgcych ocen oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko okreslajg przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na sSrodowisko
(tekst jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 247 z p6zn. zm.). Zapisy przedmiotowej ustawy jako organ kompetentny w
sprawach o0o$ wskazujg organ wtasciwy do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w przepisach
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

W mysl art. 388 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 624 z p6zn.
zm.) zgoda wodnoprawna jest udzielana min. przez wydanie oceny wodnoprawne;.

Natomiast zgodnie z art. 397 ust. 2 ww. ustawy Prawo wodne organem wiasciwym w sprawie zgod
wodnoprawnych jest minister wtasciwy do spraw gospodarki wodnej, jezeli wnioskodawcg sg Wody Polskie.
W zwigzku z tym, ze planowane przedsiewziecie bedzie realizowane przez Wody Polskie, wniosek o
wydanie ww. opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla ww.
przedsiewziecia powinien zosta¢ skierowany do ministra wtasciwego do spraw gospodarki wodne;.

W zwigzku z powyzszym Burmistrz Trzciela pismem znak: GP.6220.4.2021.JG z dnia 24.05.2021r.
zwrdcit sie do Ministerstwa Gospodarki Wodnej i Zeglugi Srédlgdowej — Departament Gospodarki Wodnej i
Zeglugi Srodlagdowej, ul. Nowy Swiat 6/12, 00-400 Warszawa, o wydanie opinii czy dla planowanego
przedsiewziecia istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim pismem  znak:
WZ$.4220.363.2021.PT, z dnia 1 czerwca 2021r. (d.w. do UM 02.06.2021r.), po rozpatrzeniu wniosku
Burmistrza Miasta i Gminy Trzciel z 13 maja 2021 r., znak: GP.6220.4.2021.JG, (data otrzymania wniosku:
19 maja 2021 r.) o wydanie opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedsiewziecia pod nazwg: ,Rozbidrka istniejgcego i budowa nowego jazu na rzece Obrze



w km 78+820 w m. Rybojady”, po zapoznaniu sie z dokumentami dotyczgcymi planowanego
przedsiewziecia, uwzgledniajgc tgczne uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy o OOS,
wyrazit opinie, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia istnieje  konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na Srodowisko i jednoczesnie ustalit zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na
$rodowisko zgodny z art- 66 ustawy o O0S, wskazujgc, ze w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na
Srodowisko szczegbtowej analizy bedg wymagac:

1. Okreslenie rzeczywistego obszaru oddziatywania budowy i eksploatacji nowego jazu, w tym
okreslenie zasiegu cofki dla pietrzenia przewidywanego po realizacji inwestycji oraz
dotychczasowego sposobu ich wykorzystania i pokrycia szatg roslinnag.

2. Okreslenie faktycznego zasobu i stanu elementéw przyrodniczych, biotycznych i abiotycznych,
objetych zakresem przewidywanego oddziatywania planowanego przedsiewziecia, w tym
elementéw objetych ochrong na podstawie ustawy o ochronie przyrody.

3. Okreslenie oddziatywania inwestycji na etapie budowy i eksploatacji na zidentyfikowane zasoby
przyrodnicze, objete zakresem przewidywanego oddziatywania planowanego przedsiewziecia, w
tym elementy objete ochrona.

4. Okreslenie, ktére zasoby przyrodnicze zostang trwale przeksztatcone (utracone), a ktére bedg
wykorzystane na potrzeby realizacji inwestycji ale zostang odtworzone, np. w miejscu budowy
przeptawki, kanatu opaskowego, lokalizacji zaplecza budowy.

5. Uzasadnienie skuteczno$¢ planowanej przeptawki pod kgtem zapewnienia bezpiecznej drogi
migracji ryb wedrownych wystepujacych na tym odcinku Obry, przemieszczajacych sie w gére/dét
rzeki, np. wilasciwe parametry techniczne przeptawki, ciggtosci wlotu/wylotu przeptawki przy
réznych przeptywach rzeki, odpowiednia gtebokosci wody w korycie rzeki Obry ponizej jazu.

6. Ustalenie dziatan minimalizujacych oddzialywanie na zidentyfikowane zasoby biotyczne i
abiotyczne obszaru przedsiewziecia i oddziatywania przedsiewziecia, szczegolnie w kontek$cie
celéw ochrony wymienionych obszaréw ochrony przyrody oraz ochrony gatunkowej, mozliwych
do zastosowania i uzasadnionych potrzebg.

7. Ustalenie zgodnosci inwestycji z celami ochrony Pszczewskiego Parku Krajobrazowego
wskazanymi w ww. Uchwale.

8. Ustalenie zgodnosci inwestycji z celami najblizszych form ochrony przyrody sasiedztwa inwestycji
oraz zakresu jej oddziatywania, tj. obszaréw Natura 2000 RJO i JPiDO oraz rezerwatu przyrody
~Jezioro Wielkie”.

9. Przedstawienie wplywu realizacji przedsiewziecia na wody 2z punktu widzenia celow
srodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Celem przedsiewziecia jest odbudowa zasobdw wodnych jezior przez ktore przeptywa rzeka Obra,
stabilizacje poziomu wody w Obrze i ograniczenie jej odptywu, wzrost retencji w dolinie Obry, wzrost
poziomu woéd gruntowych oraz zwiekszenie zabezpieczenia przeciwpowodziowego. Przedmiotem inwestyciji
jest rozbiorka istniejgcego i budowa nowego jazu na rzece Obrze w km 78+820 w m. Rybojady, gmina
Trzciel, powiat miedzyrzecki, o parametrach i charakterze pracy, spetniajgcego ww. cele. W miejscu
istniejgcego, nie dziatajgcego obecnie jazu o konstrukcji koztowo-iglicowej ma zostaé zbudowany jaz o
konstrukcji dokowej betonowej, z zamknigciami w postaci zaséw stalowych, z recznym mechanizmem
wyciggowym. Obiekt bedzie posiadat ktadke oraz przeptawke dla ryb. Ponizej oraz powyzej jazu zostang
wykonane pomosty do cumowania i wodowania kajakéw i bedzie umocnione koryto rzeki. Zostanie
rozbudowana (przebudowana) grobla na prawym brzegu oraz zabudowana wyrwa w dnie rzeki ponizej jazu.
Dziatania majg zatem charakter naprawczy obecnej zabudowy hydrotechnicznej i wynikajgcych z niej zmian
w linii brzegowej Obry w sgsiedztwie jazu.
Po zrealizowaniu celu bedzie mozliwe odbudowanie historycznych pietrzen w Rybojadach do

wysokosci 1 m mierzonego od srednich przeptywow charakterystycznych dla rzeki Obry.

Analizowana inwestycja, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 69 lit. a rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z
2019 r., poz. 1839), jest przedsiewzieciem mogacym potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko,
dla ktérego obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony na
podstawie art. 63 ust. 1 ustawy o O0S, zatem stanowi planowane przedsiewziecie okreslone art. 59 ust. 1
pkt 2 ustawy o0 OOS.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o OOS, dla planowanych przedsiewzieé mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, wymagane jest uzyskanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 lub dokonaniem zgtoszenia
okreslonego w art. 72 ust. la ustawy o OOS.

Dla przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktérych
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony na podstawie art.
63 ust. 1 ustawy o OOS, organem wiasciwym w sprawie wydania opinii, zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1
ustawy o OOS, jest regionalny dyrektor ochrony $rodowiska.

Uwzgledniajgc tgcznie uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, okreslone w art. 63 ustawy o OOS, po analizie
wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia oraz
przedtozonej karty informacyjnej (zwanej dalej KIP), stwierdzono, ze nie jest ono zlokalizowane na



obszarach wybrzezy i w srodowisku morskim, na obszarach gorskich, lesnych, na obszarach objetych
ochrona, w tym strefach ochronnych uje¢ woéd i obszarach ochronnych zbiornikow wéd $rédlgdowych,
obszarach, na ktérych standardy jakosci sSrodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia, obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne,
kulturowe lub archeologiczne, obszarach o znacznej gestoéci zaludnienia, obszarach przylegajgcych do
jezior, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej.

Dziatki na ktorych planowane jest przedsiewziecie, potozone sg w: Pszczewskim Parku
Krajobrazowym oraz w obszarach Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich PLH080002 (dalej RJO) i
Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005 (dalej JPiDO).

Cele i zasady Pszczewskiego Parku Krajobrazowym ustala uchwata nr V/75/19 Sejmiku
Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 15 kwietnia 2019 r. (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 23.04.2019 r., poz.
1257), w oparciu o ustawe o ochronie przyrody. Obejmuje ona tereny chronione ze wzgledu na wartosci
przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu ich zachowania, popularyzacji tych
wartosci w warunkach zréwnowazonego rozwoju. Powyzszemu celowi ma stuzy¢, miedzy innymi, rezim
ochronny wyrazony w trzynastu zakazach dziatah niedopuszczalnych.

Wymieniony rezim prawny nie ma zastosowania, zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy o ochronie
przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 55, ze zm.), jesli przedsiewziecie zakltada
realizacje inwestycji celu publicznego. Budowa oraz utrzymywanie obiektow i urzadzen stuzgcych
ochronie srodowiska, zbiornikdw i innych urzadzen wodnych stuzgcych zaopatrzeniu w wode, regulacji
przeptywéw i ochronie przed powodzig, a takze regulacja i utrzymywanie wod oraz urzgdzen melioracji
wodnych, bedgcych wiasnoscig Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego spetnia kryterium
celu publicznego zgodnie z art. 6 ust. 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 1990, ze zm.).

Wobec powyzszego, charakter deklarowanego przedsiewziecia sprawia, ze rezim prawny obszaru
Pszczewskiego Parku Krajobrazowego nie stanowi dla niego szczegolnego zakresu ograniczen. Wobec
braku okreslonego faktycznego zakresu oddziatywania inwestycji i stwierdzonych w tym obszarze
zasobow przyrodniczych nie jest jednak mozliwa prawidtowa ocena inwestycji z punktu widzenia celow
ochrony Pszczewskiego parku Krajobrazowego, wskazanych w powyzszej uchwale.

Majagc na uwadze cel inwestycji, tj. zwiekszenie zasobow wodnych okolic Trzciela, w tym jezior
Rybojadto, Wielkie, Konin, Proboszczowskie i Gtebokie, lokalizacje jazu w obszarze juz przeksztatconym
w korycie rzeki Obry oraz budowe przeptawki dla ryb, oddziatywania przedsiewziecia nie majg charakteru
znaczacych w odniesieniu do przedmiotéw ochrony obszaréw Natura 2000: RJO oraz JPIDO. Prace
bedg prowadzone poza miejscami, wskazanymi w planach zadan ochronnych ww. obszaréw, do
wykonywania dziatan ochrony czynnej oraz do utrzymania badz modyfikacjg metod ich gospodarowania.
Zaktadana poprawa uwodnienia moze natomiast stuzy¢ zachowaniu badz poprawie stanu przedmiotow
ochrony tych obszaréw Natura 2000, np. zwierzat sSrodowisk wodnych, w tym ptakow lub przywodnych
siedlisk przyrodniczych, dla ktérych wysoki poziom wad jest istotny dla ich wtasciwego funkcjonowania.

Wstepna ocena oddziatywania inwestycji na przyrode nie daje ,twardych” podstaw do obligatoryjnej
potrzeby natozenia oceny oddziatywania na srodowisko, w zakresie ochrony przyrody. Analiza KIP
dostarcza jednak wiele uwag, ktore przedstawiono ponizej, a ktére moga byc¢ istotne dla analizy
oddziatywania inwestycji nie tylko w kwestii przyrody, np. faktyczny zakres oddziatywania
przedsiewziecia. Powinny by¢ rozstrzygniete w procesie oceny (w raporcie).

KIP zawiera informacje natury ogdinej. W kwestii poziomu pigtrzenia podano:

.P0 zrealizowaniu celu (inwestycji) mozliwe bedzie odbudowanie historycznych pietrzen w Rybojadach
do wysokosci ok. 1 m mierzonego od $rednich przeptywdéw charakterystycznych dla rzeki Obry”.

Nie znany jest zatem bezwzgledny poziom pietrzenia, zasieg cofki a co sie z tym wigze skutek
przedmiotowego dziatania na grunty przylegte oraz wody (rzeki, jezior) powyzej pietrzenia. KIP informuje,
ze budowa nowego jazu ,bedzie wspomagac proces podniesienia poziomu wody w jeziorach Rybojadto,
Wielkie, Konin, Proboszczowskie i Gtebokie” (str. 4) i, co jest rzeczg oczywista, ze ,...w otoczeniu
inwestycji prawdopodobnie nastgpig zmiany warunkéw wilgotnosciowych, gleb”(str. 68). Stwierdza
arbitralnie, ze ,projektowana inwestycja bedzie powodowac pietrzenie rzeki Obry na jej odcinku.
Dziatanie to spowoduje nieznaczne zmiany stosunkoéw hydrograficznych i hydrologicznych.. a
uzasadnienie jest niezrozumiate ,, . poniewaz jaz na rzece nie funkcjonuje w sposéb wtasciwy” (str. 51).

Kwestia ta wymaga rozpoznania na etapie oceny szczegdlnie, ze obecny jaz, jak na to wskazuje
KIP, nie pietrzy wody od lat 70. XX w, a wiec od niemal 50 lat i biocenoza sagsiedztwa rzeki w tym miejscu
funkcjonuje w tych uwarunkowaniach wodnych. Ponadto jezioro Wielkie stanowi rezerwat przyrody i
wskazywane skutki zmian poziomu wody tego jeziora nalezy oceni¢ takze w kontekscie celéw ochrony
rezerwatu.

W ramach przedsiewziecia planowana jest budowa przeptawki dla ryb. KIP odnosi sie do tego
tematu ogdlnie, wskazujac jedynie przyblizong lokalizacje na dziatce tgki na pétnocnym (prawym) brzegu
Obry w sgsiedztwie jazu. Nie znana jest kwestia parametrow technicznych przeptawki, lokalizacji jej
wejscia/wyjscia, przeptywu wody, zabezpieczenia, co jest istotne dla ustalenia potrzeby i zapewnienia
mozliwosci migracji ryb gatunkéow wystepujgcych na tym docinku Obry w tym takze bedgcych
przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 RJO, czyli jej funkcjonalnosci (skutecznosci).

Na potrzeby budowy jazu zaplanowano tymczasowe wykonanie kanatu obiegowego. KIP podaje
jedynie ogdlng lokalizacje (przez fgki potozone na poétnocnym brzegu). Brak informacji o choéby
orientacyjnym jego przebiegu, charakterze (np. szerokosci, gtebokosci, miejsca wejscia/ wyjscia), miejsca
skltadowania mas ziemi. Brak chocby krotkiego opisu oddziatywania tego dziatania na zasoby



przyrodnicze, np. oceny jakosciowej oraz zakresu i stopnia zniszczenia roslinnosci, jej odtworzenia.

Dodatkowo w celu umozliwienia komunikacji z zaplecza budowy przez groble na plac manewrowy
zlokalizowany na prawym brzegu rzeki, planowane jest wykonanie wycinki drzew w pasie o szerokosci 5,0
m i dlugosci ok. 50-60 m. (str. 15) Jakich drzew bedzie dotyczyta ta wycinka, w jakiej lokalizacji, o jakiej
grobli mowa i gdzie bedzie zaplecze budowy i plac manewrowy?

W opisie roslinnosci miejsca prac oraz buforu 50 m pojawiajqg sie:

1. Opisy nie dotyczace terenu inwestyciji, np.:
»Roslinno$¢ oddalong od wargi brzegowei rzeki Brda na tym odcinku zaliczy¢ mozna do reprezentantéw
klasy Artemisietea vulgarsi, charakteryzujgcych nitrofilne zbiorowiska bylin i pngczy typowych dla siedlisk
ruderalnych, co z kolei moze mie¢ powinowactwo z materiatem, ktérym utwardzono nasypy i umocnienia
wzdtuz rzeki... .” (str. 24);
»=Usuniecie drzew w zwigzku z planowang inwestycjg bedzie miato niewielki wptyw na stan i zachowanie
tych taksonow w wojewddztwie pomorskim, jak i w skali kraju” (str. 25-26); »-- w gminie Trzciel i na catym
obszarze wojewodztwa pomorskieqo” (str. 36);
.Prace opieraly sie bedg jedynie o niewielkg ingerencje w warstwie brzegowej oraz koryto rzeki Obry.
Wystgpi krotkotrwate ptoszenie ryb w czasie wykonywania prac budowlanych, ale bedzie to okres ok. 3
miesiecy, po ktérym wszelkie oddziatywania ustang. Wykonanie samych prac odbywato sie bedzie w
oddaleniu od brzegu rzeki Iny. Prace powinny by¢ wykonywane pod w wyznaczonych okresach
fenologicznych, aby unikngé zaburzen tarta ryb, migracji ryb i innych organizméw wodnych” (str. 58).
2. Stwierdzenia niezrozumiate, np.:
»...na obszarze planowanego przedsiewzigcia i jego najblizszego otoczenia zdiagnozowano siedliska
charakteryzujgce sie w duzej mierze przestrzenig wypetniong zbiorowiskami zadrzewien i zakrzewien”
(str. 24),
»-W Mmiejscu niezbudowanym oraz na powierzchni nieutwardzonych rozwija sie typowa i pospolita
roslinno$¢ synantropijna. Z powodu obecnego uzytkowania dziatki, roslinno$¢ ta nie jest objeta
zabiegami pielegnacyjnymi” (str.26).
3. ... bgdz sprzeczne, np.:
»-W zwigzku z przeksztatceniem antropogenicznym opisywanego terenu, brakiem ...siedlisk bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty... (str. 25) i dalej ,...w ramach inwentaryzacji przyrodniczej
przedmiotowego obszaru stwierdzono wystepowanie innych siedlisk przyrodniczych ...3150 Starorzecza i
naturalne.... 91 EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe” (str. 28),
Tabela nr 5 (str. 35) zuraw Grus grus podawany jest jako gatunek nieliczny w Polsce, a na str. 36
zawierajgcej podsumowanie, KIP podaje, ze ,gatunki ptakow wykazane na obszarze badan zaliczane sg
do gatunkéw dos¢ licznych i bardzo licznych”.

Powyzsze spostrzezenia nie dajg pewnosci, jakg roslinno$¢ zdiagnozowano w miejscu
przedsiewziecia i ktére sposréd podanych informacji o florze i faunie sg wtasciwe miejscu planowanej
inwestycji. Kwestia wymaga wyjasnienia w raporcie, tj. np. zweryfikowania ptatéw zbiorowisk roslinnych
podanych w KIP, miejsc wystepowania zwierzat, graficznego przedstawienia ich lokalizaciji.

W raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko nalezy rowniez oceni¢ wptyw planowanej
inwestycji na mozliwos¢ nieosiggniecia celéw srodowiskowych okreslonych w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry.

Po przeanalizowaniu zatgczonej dokumentacji, biorgc pod uwage karte informacyjng przedsiewziecia, a
takze ze wzgledu na tgczne uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy o OOS$, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, wyraza opinie o konieczno$ci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko oraz ustala zakres raportu zgodny z art. 66 ustawy o OOS.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu opinig sanitarng znak: NS.NZ.4201.51.2021
z dnia 28 maja 2021 roku (d.w. 31.05.2021r.) opinig sanitarng poinformowat, ze dziatajgc na podstawie art.
3 pkt 1a i 2a, art. 10 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 1985 roku o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej (t. j. Dz. U. z 2021 roku poz. 195), art. 64 ust. 1 pkt 2 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2021 roku, poz. 247) -
zwanej dalej uoos, nawigzujgc do podania Burmistrza Trzciela z dnia 13 maja 2021 roku, znak sprawy:
GP.6220.4.2021.JG (data wptywu: 19.05.2021 r.), po przeanalizowaniu wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zlozonego przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu ul. Chlebowa 4/8, 61-003 Poznan, w imieniu ktérego
dziata petnomocnik Pan Adam Nahalewicz Biuro Projektéw Wodnych, Melioracji i Inzynierii Srodowiska
,BIPROWODMEL” Spétka z 0.0. ul. Dgbrowskiego 138, 60-577 Poznan wyrazit opinie, ze dla planowanego
przedsiewziecia (w wariancie wnioskowanym przez inwestora) polegajgcego na rozbiorce istniejgcego i
budowie nowego jazu na rzece Obrze w km 78+820 w m. Rybojady, na dziatkach nr ewid. 1 i 2012/1 obreb
Rybojady, gmina Trzciel oraz dziatce nr ewid. 2227/2 obreb Borowy Mtyn, gmina Pszczew; inwestor:
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej w Poznaniu ul.
Chlebowa 4/8, 61-003 Poznan — postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach: nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko.



Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu poinformowat, ze dnia 19 maja 2021 roku do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu wptyneto podanie Burmistrza Trzciela
z dnia 13 maja 2021 roku, znak sprawy: GP.6220.4.2021.JG, w sprawie wydania opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigecia na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia
polegajgcego na rozbidrce istniejgcego i budowie nowego jazu na rzece Obrze w km 78+820 w m.
Rybojady, na dziatkach nr ewid. 1 i 2012/1 obreb Rybojady, gmina Trzciel oraz dziatce nr ewid. 2227/2
obreb Borowy Mtyn, gmina Pszczew; inwestor: Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej w Poznaniu ul. Chlebowa 4/8, 61-003 Poznah.

Do podania dotgczono: wniosek inwestora o wydanie decyzji $srodowiskowej oraz karte informacyjng
przedsiewziecia sporzgdzong przez zespot autorow pod kierunkiem dr inz. tukasza Cieslika, data
sporzadzenia karty: kwiecien 2021 rok. Planowane przedsiewziecie zostato zakwalifikowane zgodnie z § 3
ust. 1 pkt 67 (budowle przeciwpowodziowe, w rozumieniu art. 16 pkt | ustawy z dnia 20 lipca 2017 roku —
Prawo wodne, z wytgczeniem przebudowy waléw przeciwpowodziowych polegajacej na doszczelnieniu
korpusu waléw i ich podtoza w celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia i przerwania w czasie
przechodzenia wod powodziowych, a takze regulacja wod) rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z
2019 roku, poz. 1839) oraz w mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy uoo$, do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko, ktérego realizacja wymaga uzyskania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach. Bedzie ona niezbedna do uzyskania decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu — wydanej na podstawie ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz decyzji o pozwoleniu na budowe — wydanej na podstawie ustawy z
dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 i 3 uoos. Zgodnie z art. 78
ust. 1 pkt 2 uoo$ Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu jest organem wtasciwym do
wydania opinii, o ktérej mowa w art. 64 ust. 1 pkt 2 uoos.

Planowane przedsiewziecie zostanie zrealizowane na dziatkach nr ewid. 1 i 2012/1 obreb Rybojady,
gmina Trzciel oraz dziatce nr ewid. 2227/2 obreb Borowy Mtyn, gmina Pszczew. Teren planowane;j
inwestycji obejmuje koryto rzeki Obry ( dziatka nr ewid. 1) i jej najblizsze otoczenie (dziatka nr ewid.2012/l i
2227/2). W sagsiedztwie planowanej inwestycji znajdujg sie tereny lesne i rolne. Najblizsza zabudowa
mieszkaniowa (m. Rybojady) znajduje sie w odlegtosci okoto 450 m na potudniowy-wschéd od terenu, na
ktéorym planowane jest przedsiewziecie, Obszar na ktérym zlokalizowane jest przedsiewziecie nie jest
objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Teren przeznaczony pod przedsiewziecie
znajduje sie poza granicami gtéwnych zbiornikéw wdéd podziemnych (GZWP) oraz poza strefami
ochronnymi uje¢ wod. Przedsiewziecie polegac bedzie na rozbiorce istniejacego i budowie nowego jazu na
rzece Obrze w km 78+820 w m. Rybojady. Jaz na rzece Obrze w km 78+820 w m. Rybojady zostat
wybudowany w 1937 roku, jako konstrukcja monolityczna z betonu hydrotechnicznego wyposazona w
kozly stalowe stanowigce konstrukcje nosng dla zamknie¢ iglicowych. Z uwagi na zty stan techniczny
urzgdzenie zostato wylgczone z eksploatacji w latach 70 XX wieku. W miejsce istniejacego jazu,
zaprojektowano nowy jaz o konstrukcji dokowej betonowej dozbrajanej z zamknieciami w postaci zasuw
stalowych dwudzielnych, z mechanizmem wyciggowym o napedzie recznym. Wzdtuz prawego przyczoétka
wykonana zostanie przeptawka dla ryb, ktorej konstrukcja bedzie potgczona z konstrukcjg jazu. Powyzej i
ponizej jazu wykonane zostang umocnienia koryta rzeki z ptyt betonowych i materacy gabionowych.

Zakres prac inwestycyjnych obejmuje:

- rozbidrke istniejgcego jazu wraz z pozostatosciami umocnien koryta rzeki,

- budowe nowego jazu,

- budowe przeptawki dla ryb,

- budowe pomostéw dla kajakarzy,

- zabudowe wyrwy w dnie rzeki ponizej istniejacego jazu,

- odbudowe, rozbudowe i przebudowe grobli zlokalizowanej na prawym brzego rzeki,
- wykonanie umocnien koryta rzeki powyzej i ponizej jazu,

- budowe i rozbidrke kanatu obiegowego rzeki, - budowe i rozbiorke grédz,

- budowe i rozbidrke drég dojazdowych, zaplecza budowy i placu manewrowego.

Inwestycja ma na celu odbudowe zasobdéw wodnych jezior, przez ktore przeptywa rzeka Obra. Ponadto jaz
ustabilizuje poziom wdd i ograniczy ich odptyw w okresach suszy. Ma tez przyczynic sie do wzrostu retencji
w dolinie Obry na poziomie 5,2 min m® wzrostu poziomu wod gruntowych i zwiekszenie zabezpieczenia
przeciwpowodziowego.

Przewidywane oddziatywania w trakcie realizacji przedsiewziecia bedg spowodowane: emisjg do powietrza
gazow i pytdw oraz hatasu ze srodkow transportu, maszyn budowlanych, innych urzadzen spalinowych oraz
narzedzi, ktére bedg wykorzystywane przy robotach budowlanych; zanieczyszczeniem podtoza
substancjami ropopochodnymi w wyniku awarii sprzetu budowlanego i pojazdéw samochodowych,
wytwarzaniem odpadow; przeksztatcaniem i niszczeniem wierzchniej warstwy ziemi i wytwarzaniem
Sciekow socjalno -bytowych. Bedg to typowe oddziatywania jakie wystepujg podczas wykonywania robot
budowlanych. Bedg to oddziatywania krétkotrwate, ktdére ustang po zrealizowaniu przedsiewziecia.
Natomiast w trakcie eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania
przedsiewziecia na zdrowie i zycie ludzi oraz srodowisko. Przewidywane oddziatywania oraz emisje



zwigzane z realizacjg i eksploatacjg przedsiewziecia bedg nieznaczne oraz nie wykroczg poza standardy
jakosci srodowiska. Nie bedg one powodowaé zagrozenia zycia i zdrowia ludzi. Obszar oddziatywania
planowanego przedsiewzigecia zawiera¢ sie bedzie w granicach terenu, do ktérego inwestor posiada tytut
prawny.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu po rozwazeniu wszelkich okolicznosci,
dotyczacych ochrony zdrowia ludzkiego przed niekorzystnym wptywem szkodliwosci i ucigzliwosci
srodowiskowych oraz zapobiegania powstawaniu chorob stwierdza, Zze realizacja planowanego
przedsiewziecia na opisanych powyzej warunkach nie powinna stwarza¢ zagrozenia zycia lub zdrowia
ludzi. Tym samym, kierujgc sie wymogiem art. 63 uoos nalezy stwierdzi¢, ze nieprzeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia jest uzasadnione.

MINISTER INFRASTRUKTURY - Ministerstwo Infrastruktury, ul. Chatubinskiego 4/6, 00-928 Warszawa,
pismem znak: GM-DOK-2.7750.59.2021, ID: 512693 z dnia 11 czerwca 2021r. (d.w. 17.06.2021r.) dziatajgc
na podstawie art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2021r. poz. 735, z p6zn. zm.), dalej zwany ,Kpa”, w zwigzku z wnioskiem Burmistrza Miasta Trzciel z dnia
24 maja 2021 r. (znak: GP.6220.4.2021.JG), dot. uzyskania opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021r. poz. 247 z p6zn. zm.), zwanej
dalej ,ustawg 00s”, dla przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko, pn.:
.Rozbiorka istniejgcego i budowa nowego jazu na rzece Obrze w km 78+820 w m. Rybojady”, wezwat do
uzupetnienia przestanej dokumentacji w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania.

Zakres i stopien szczegétowosci informacji przedstawiony w Karcie informacyjnej przedsiewziecia, zwane;j
dalej ,Kip”, dla przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko powinien
zapewni¢ organowi mozliwos¢ dokonania analizy kryteriow, o ktérych mowa w art. 63 ustawy oo$ oraz
podjecie decyzji o ewentualnym natozeniu obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
z uwagi na mozliwos$¢ zagrozenia realizacji celow srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59
i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r. poz. 624, z p6zn. zm.), zwanej dalej
.Prawo wodne”, badz odstgpieniu od tej oceny.

W zwigzku z powyzszym Kip wymaga uzupetnienia w nastepujgcym zakresie:

I. Projektowane roboty w ramach przedsiewzigcia:

1. Nalezy przedstawi¢ charakterystyke istniejagcego - planowanego do rozbiorki jazu w
zakresie pierwotnych parametrow (rzedne, pierwotna wysokos$¢ pietrzenia itp.), parametrow
projektowanego nowego jazu, przeptawki, pomostu do przycumowania kajakow, czy tez
kanatu obiegowego. Jaki bedzie przeptyw planowany, a jaki nienaruszalny w kanale
obiegowym. Jaki jest zaktadany okres realizacji przedsiewziecia oraz funkcjonowania
kanalu obiegowego. W uzupetnieniu nalezy takze przedstawic w jaki sposéb
funkcjonowanie projektowanych budowli moze wptynaé na przeptyw woéd i stan wéd w
cieku? Na jakiej odlegtosci planowane sg umocnienia koryta rzeki i jaki jest sposob ich
wykonania. Nalezy zatgczy¢ tez szczegdtowag mape obrazujgca cate przedsiewziecie wraz z
lokalizacjg i parametrami poszczegolnych elementow przedsiewziecia (w tym pomostu i
kanatu obiegowego).

W dokumentacji powinny sie znalez¢ szczegdtowe informacje na temat zakresu i technologii
wykonania wszystkich prac planowanych w ramach analizowanego przedsiewziecia.

2. Nalezy przedstawi¢ szczegotowe informacje dotyczace planowanej do realizacji przeptawki
dla ryb o ktorej mowa w Kip. Nalezy wskazaé, czy przeptawka zostata zaprojektowana
zgodnie z wytycznymi zawartymi w publikacji WWF i MGMiIZS$ pt.:,Przeptawki dla ryb.
Projektowanie, wymiary i monitoring”, a w przypadku odstepstw od wytycznych nalezy
szczegotowo uzasadni¢ powody zastosowanego podejscia, oraz przedstawic jak
zaproponowane rozwigzania mogg wptyng¢ na funkcjonalnosé projektowanej przeptawki.
Nalezy wskazac, czy projekt przeptawki zostat zaopiniowany przez ichtiologa, a takze czy
spetnia wymagania m.in. dla ryb wskazanych na str. 42-43 Kip, w tym w szczegdlnosci
podlegajgcych ochronie gatunkowej. Nalezy rowniez odnies¢ sie do rozporzgdzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 maja 2021 r. (Dz.U. z 2021 r. poz. 896) w
sprawie okreS$lenia gatunkow zwierzgt wodnych o znaczeniu gospodarczym oraz obszarow
przeznaczonych do ochrony tych gatunkéw. Powyzsze rozporzgdzenie ustanawia obszar
przeznaczony do ochrony wegorza europejskiego na catej dtugosci rzeki Obry.

3. Czy Inwestor planuje w ramach realizacji rob6t (w tym rozbiorki i odbudowy jazu, czy

umocnienia koryta cieku) uformowanie skarp cieku, usuniecie osadoéw dennych, usuniecie
nadmiaru materiatlu piaszczystego z dna cieku, zmiane przekroju poprzecznego i
podtuznego cieku? A jesli tak to w jakim zakresie i na jakim odcinku.
W przypadku usuniecia nadmiaru osadow z dna cieku w ramach realizacji ww. robot nalezy
okresli¢ sposob wykonania tych czynno$ci, ilosS¢ powstatego urobku, rzedng do jakiej
zostanie zdjety urobek (rzedne pierwotne i aktualnie wystepujgce, wraz z uzasadnieniem
dgzenia do wskazanych parametrow dna) oraz sposob jego skladowania badz
wykorzystania.



4. W ramach prac planowane jest tez wykonanie scianek szczelnych pod skrzydetkami, jak
rébwniez pod plyta denng jazu, ktéra oprocz funkcji konstrukcyjnej maja stanowic
zabezpieczenie przeciwfiltracyjne. Nalezy wskaza¢ w tresci uzupetniania jak projektowane
elementy techniczne urzgdzenia wplyng na stan wod podziemnych oraz ich ciggtosc
hydrauliczng. W uzupetnieniu Kip nalezy przedstawi¢ opis zastosowanej technologii ich
wykonania.

5. Ponadto w uzupetnieniu Kip nalezy wskaza¢ jaki jest planowany termin realizaciji
przedsiewziecia i czas potrzebny na wykonanie zaplanowanych prac.

6. W uzupetnieniu Kip nalezy przedstawi¢ lokalizacje, zakres projektowanych robdt
budowlanych majgcych na celu realizacje bazy technicznej oraz bazy materialowo —
magazynowej. Potozenie zaplecza budowy nalezy przedstawi¢ na mapie. Poniewaz na
rzece Obrze wyznaczone sg obszary szczegélnego zagrozenia powodzig, na mapie nalezy
nanies¢ takze zasieg tego obszaru.

Il. Ocena wplywu przedsigewziecia na osiggniecie celow srodowiskowych, o ktéorych mowa w
art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 ww. ustawy Prawo wodne:

1

2

. W uzupetnieniu Kip nalezy przedstawi¢ charakterystyke zlewni jednolitych czesci wod (JCW),
ktorych dotyczy przedsiewziecie, m.in. w zakresie przedstawienia oddziatywan (presji)
antropogenicznych wystepujacych w zlewni, czy wystepowania i wptywu przedsiewziecia na
obszary wodozalezne.

W ramach analiz istotne jest odniesienie sie do wynikdéw analiz prowadzonych w ramach
Analizy znaczgcych oddziatywan antropogenicznych wraz z oceng ich wptywu na stan wod
oraz ryzykiem nieosiggniecia celéow srodowiskowych (umowa KZGW/KZP/2019/097).

Nalezy dokona¢ identyfikacji wszystkich jednolitych czesci wéd powierzchniowych (JCWP) i
jednolitych czesci woéd podziemnych (JCWPd), bezposrednio zwigzanych z realizowang
inwestycjg oraz tych na ktére ww. inwestycja moze wptywa¢ posrednio na etapie realizac;ji i
eksploatacji przedsiewziecia. W analizowanym przypadku nalezy dokonac¢ takze identyfikac;ji i
analizy JCWP jeziornych na ktére oddziatywa¢ ma planowana inwestycja, w szczegdlnosci na
etapie eksploatacji przedsiewzigcia.

Charakterystyka JCW powinna uwzglednia¢ dane zawarte w aktualnym Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry. Przedstawiona w Kip analiza jest
niepetna m.in. w zakresie wskazania informacji dot. obszaréw wodozaleznych w miejscu
realizacji inwestycji, informacji dot. monitoringu JCW oraz ewentualnego przeznaczenia wod w
JCW do poboru na cele pitne dla ludzi.

Ponadto nalezy dokona¢ oceny wptywu przedsiewziecia na stan JCWP, ktérej dotyczy
przedsiewziecie. W Kip Inwestor nie przedstawit zadnych analiz szczegdtowych wskazujgcych
na wplyw przedsiewziecia na elementy fizykochemiczne, hydromorfologiczne i biologiczne
cieku. Nalezy podkreslic, iz zmiany struktury dna, zmiany przeptywu woéd w ramach
planowanej rozbiorki, a nastepnie budowy jazu, mogg wigzac sie z nowym badz nasilonym
oddziatywaniem na ww. elementy oceny stanu wod.

Przy przeprowadzaniu analiz oddziatywania przedsiewziecia na JCW objete oddziatywaniem,
nalezy mie¢ na wzgledzie, aby realizacja ww. inwestycji nie przyczynita sie do pogorszenia ich
stanu aktualnego. Pojecie pogorszenia stanu czesci wéd powierzchniowych, o ktérych mowa
w art. 4 ust. 1 lit. a) ppkt (i) RDW nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze pogorszenie zachodzi
od momentu, gdy przynajmniej jeden z elementdéw jakosci w rozumieniu zatgcznika V do
dyrektywy ulega obnizeniu o jedng klase, nawet jezeli to pogorszenie nie wyraza sie w ogolnej
zmianie zaklasyfikowania czesci woéd powierzchniowych. Niemniej jednak jesli dany element
jakosci w rozumieniu tego zatgcznika znaiduie sie iuz w najnizszej klasie, kazde pogorszenie
tego elementu stanowi pogorszenie stanu czesci wod powierzchniowych w rozumieniu art. 4
ust. 1 lit.a) ppkt (i). Po wykonaniu powyzszych analiz, nalezy dokona¢ ponownej weryfikaciji
przedstawianych dziatan minimalizujgcych, uwzgledniajgc charakterystyke ww. inwestyciji,
dokonane analizy wptywu na stan i jakos¢ wod powierzchniowych i podziemnych oraz
ochrone waod.

W ramach oceny wptywu przedsiewziecia na mozliwo$¢ osiggniecia celéw Srodowiskowych
nalezy:

a. dokonac¢ identyfikacji wszystkich czynnikow oddzialywania przedsiewziecia na
parametry oceny stanu wod na etapie realizacji i eksploatacji, majac na uwadze
poszczegdlne rodzaje prac przewidziane w ramach przedsiewziecia (w tym wykonanie
jazu, przeptawki, kanatu obiegowego, pomostu, scianek szczelnych),

b. przedstawi¢ na jakie elementy klasyfikacji stanu JCWP i JCWPd oraz ich sktadowe
bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie (oddziatywania krotko i dtugoterminowe) z
uwzglednieniem ewentualnej odwracalnosci oddziatywan oraz ich przemijajgcego
charakteru. Nalezy takze okre$li¢ ryzyko wystgpienia zmian poziomu zwierciadta wéd
podziemnych, m.in. w zwigzku z wykonaniem scianek szczelnych.

Analiza wpltywu przedsiewzigcia na mozliwos¢ osiggniecia celow srodowiskowych powinna
uwzglednia¢ etap realizacji przedsiewziecia, zakres prac przygotowawczych, organizacje
zaplecza budowlanego, zaplecza technicznego, zaplecza socjalnego dla pracownikéw, rodzaj
i spos6b sktadowania materiatow budowlanych oraz sktadowania odpadéw i odprowadzania
Sciekow technologicznych i bytowych.




3. W Kip nalezy dokona¢ oceny wplywu przedmiotowej inwestycji na mozliwos$¢ osiggniecia
celow srodowiskowych biorgc pod uwage aktualne dane monitoringowe. Wskazane
informacje powinny zawiera¢ dane z badan wykonanych w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska (PMS), wraz z podaniem zrédta ich pozyskania oraz daty ich
wykonania. Zgodnie z informacjami gromadzonymi w ramach PMS dla JCWP objetej
inwestycjg dostepne sg dane monitoringowe z lat 2016 2019 r. W zwigzku z powyzszym
nalezy przedstawi¢ je w uzupetnieniu i podsumowac¢ wyniki oceny. Dodatkowo istotne jest
wskazanie, ktore wskazniki zdecydowaty o ocenie stanu JCW.

4. Nalezy przedstawi¢ informacje, czy Inwestor planuje staly monitoring zawiesiny oraz jaki
poziom przekroczenia tego wskaznika moze decydowaé o przerwaniu prowadzonych robét?

5. W Kip nalezy dokona¢ identyfikacji obszaréw chronionych, o ktérych mowa w art. 16 pkt 32
ustawy Prawo wodne, a nastepnie nalezy dokonacC oceny wptywu planowanych dziatan na
mozliwos¢ osiggniecia celow srodowiskowych wyznaczonych dla zidentyfikowanych
obszarow chronionych w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia.

lll. Dziatania minimalizujace:

1. Nalezy dokona¢ weryfikacji przewidywanych dziatan minimalizujgcych majacych na celu
ograniczenie negatywnych oddziatywan przedsiewziecia na Srodowisko, w szczegdlnosci
uwzgledniajgc wptyw na Srodowisko wodne, biorgc pod uwage charakterystyke
przedsiewziecia. Inwestor nie przywotuje faktycznych, skonkretyzowanych dziatan
minimalizujgcych, ktére mogg ograniczy¢ wptyw inwestycji na poszczegodlne elementy oceny
stanu wod. W zwigzku z powyzszym nalezy doprecyzowaC wskazany zakres dziatan
minimalizujgcych, w szczegélnosci w odniesieniu do charakteru i zakresu prowadzonych
robot oraz ryzyka negatywnych oddziatywan na stan Srodowiska wodnego.

2. W Kip nie przedstawiono dziatan minimalizujgcych, wynikajacych z przeprowadzonej analizy
wplywu przedsiewziecia na stan JCW, poszczegodlne elementy oceny stanu woéd biologiczne
(m.in. fitoplankton, makrofity, fitobentos, bezkregowce bentosowe, ichtiofauna),
hydromorfologiczne (rezim hydrologiczny, ciggtos¢ przeptywu wod, warunki morfologiczne),
fizykochemiczne wod. W zwigzku z powyzszym nalezy dokona¢ weryfikacji wskazanych w
Kip informaciji.

IV. Efekt skumulowany przedsiewziec:

W Kip nalezy przedstawié informacje wymagane przepisami z art. 62a pkt 11 ustawy OOS tj. o
przedsiewzieciach realizowanych i zrealizowanych, znajdujgcych sie na terenie, na ktorym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia, lub ktoérych oddziatywania
mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia, w zakresie w jakim ich
oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem.

Nalezy okresli¢ mozliwos¢ wystgpienia efektu skumulowanego, etapy realizacji tych inwestycji, przyjety dla
nich harmonogram oraz wyjasni¢, czy dla nich zostaly wydane decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. W przypadku wydania ww. decyzji trzeba przedstawi¢ wynik oceny przedsiewzie¢ w
zakresie ich wptywu na osiagniecie celéw srodowiskowych dla wod powierzchniowych i podziemnych.

Whioski powinny zawiera¢ informacje, czy moze wystapi¢ efekt oddziatywan skumulowanych w wyniku
realizacji przedsiewzie¢ w obrebie zlewni i jaki bedzie miat on wplyw na jakos¢ wéd. W przypadku
stwierdzenia oddziatywan, celowe jest przedstawienie dziatan minimalizujgcych uwzgledniajgcych te
oddziatywania.

Ponadto celowe jest odniesienie sie rowniez do zaplanowanych do wykonania prac utrzymaniowych, ktére
mogg powodowac¢ kumulacje negatywnych oddziatywan z przedsiewzieciem bedgcym przedmiotem sprawy,
uwzglednionych w Planie utrzymania wod, ustanowionym Rozporzgdzeniem Dyrektora Regionalnego
Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 16 grudnia 2016r. w sprawie planu utrzymania wéd w
regionie wodnym Warty (Dz. Urz. Woj. tédzkiego z 2016 r., poz. 5607) oraz dziatan okreslonych dla tej
JCWP wskazanych w aktualizacji Programu wodno-$rodowiskowego kraju (aPWSK) oraz PZRP. W
uzupetnieniu Kip nalezy dokonac¢ analizy oddziatywan skumulowanych w ww. zakresie.

Dodatkowo nalezy dokona¢ szczegotowych analiz kumulacji odziatywan w ramach przedsiewziecia
wskazanego na str. 74 Kip majgcego na celu rozbiérke i budowe nowego jazu w m. Perzyny na rzece
Obrze. Nalezy wskaza¢ w jakiej odlegtosci bedzie zlokalizowane to przedsiewziecie, w jakim terminie bedzie
realizowane oraz czy zakres prac i termin ich realizacji moze sie kumulowa¢ z analizowanym
przedsiewzieciem.

V. Inne:
Nalezy wyjasni¢ rozbieznosci pomiedzy kilometrazem planowanych robot wskazanym w Kip, a
kilometrazem rzeki Obry wskazanym na Hydroportalu (https://wody.isok.gov.pl).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze informacje przedstawione w przedtozonej dokumentacji nie pozwalajg
w petni oceni¢ wptywu inwestycji na stan woéd. Wobec powyzszego, wymaga ona uzupetnienia o wyzej


https://wody.isok.gov.pl/

opisane dane i informacje, niezbedne do zaopiniowania ww. inwestycji pod katem zgodnosci z celami
srodowiskowymi, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 Prawa wodnego.

Poinformowano, ze wydanie opinii o ktérej mowa w art. 64 ust. 4 ustawy OOS nastgpi w terminie 14 dni od
dnia uzupetnienia przedmiotowej dokumentacji, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w tresci niniejszego
wezwania tj. gdy bedzie odpowiadata przepisom prawa.

W pismie zaznaczono, ze wyjasnienia nalezy przedtozy¢ lub przesta¢ na adres: Ministerstwo Infrastruktury,
Departament Orzecznictwa i Kontroli Wodami ul. Nowy Swiat 6/12, 00 - 400 Warszawa.

Po otrzymaniu powyzszego wezwania Burmistrz Trzciela pismem znak: GP.6220.4.2021.JG z dnia
21.06.2021r. wezwat inwestora do uzupetnienia KIP o wskazane w piSmie Ministra Infrastruktury
zagadnienia zatgczajgc do swojego pisma kopie wezwania Ministra Infrastruktury oraz zawiadamiajgc o
powyzszym pozostate instytucje opiniujgce.

Burmistrz Trzciela po przeanalizowaniu wydanych opinii, wniosku i Kkarty informacyjnej
przedsiewziecia, biorgc pod uwage tgczne uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, a zwtaszcza
aspekt lokalizacyjny planowanego przedsiewziecia, a takze skale i charakter przedsiewziecia,
stwierdzit, ze brak mozliwosci znaczgcego negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia
na $rodowisko, szczegdlnie na Pszczewski Park Krajobrazowy, obszar Natura 2000 Rynna Jezior
Obrzanskich PLH080002 oraz Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005 moze by¢ stwierdzony po
przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i ustalit zakres raportu zgodny z
art. 66 ustawy o OOS.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji i stwierdzono obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie zazalenie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w
Gorzowie WIkp. za posrednictwem Burmistrza Trzciela w terminie 7 dni od dnia doreczenia postanowienia.

Burmistrz Trzciela

(-) Jarostaw Kaczmarek
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